Eine Allianz fur die Entwicklung von nachbaufédhigem Saatgut!

Das Thema Nachbaugebihren hat die arbeitsteilige Beziehung zwischen Landwirten und Zichtern in
den letzten Jahren zu einer Gegnerschaft im Sozialen verkommen lassen. Dabei wird offensichtlich,
dass ein Bedirfnis besteht, einerseits die eigene Ernte wieder zur Saat verwenden zu kdnnen,
andererseits moderne, zichterisch weiterentwickelte Sorten zu nutzen. Fir &ltere Sorten ohne
Sortenschutz missen keine Nachbaugebiihren entrichtet werden, da sie bereits zum Weltkulturerbe
geworden sind. Aber das Interesse gilt gerade den neuen Sorten, die prinzipiell nachbauféhig, aber
eigentumsrechtlich geschitzt sind.

Das Problem des Ziichters

Fur den Zichter bedeutet es eine gewisse Ohnmacht, wenn er mit ansehen muss, dass seine Sorte,
vielleicht gerade, weil sie so gut ist, ohne weitere Ziichtungsférderung im Nachbau genutzt wird: seine
Arbeit wird so nicht refinanziert, es erfolgt kein Beitrag zur Fortfiihrung der Sortenentwicklung. Die
Zlichtung geht also leer aus, wogegen Hybridsorten jedes Jahr neu bezahlt werden. Nachbauféhiges
Saatgut demgegeniber mit einem Vielfachen der Zichterlizenz zu belegen, entsprechend der
erwarteten Nutzungsjahre, fuhrt dazu, dass noch weniger Saatgut neu erworben wird und die Sorte
dann noch mehr in den Betrieben selbst vermehrt wird. Auch das ist also keine Lésung fur die
Zuchtungsfinanzierung.

Vorschlag eines Modells frei finanzierter Ziichtung

Angenommen, die Landwirte héatten die Einsicht, dass Zichtung in nicht unbedeutendem Umfang
durch sie erméglicht werden muss, aber jeder sédhe einen finanziellen Nachteil fir sich, wenn er sich
daran direkt durch Schenkung beteilige. Aus diesem Dilemma gébe es dann nur den Ausweg, dass
alle gemeinsam sich verpflichten, einen jahrlichen Mindestbeitrag an eine Zichtungsinitiative zu
leisten, beispielsweise pro Flacheneinheit in Abhéngigkeit von der Bodengite. Von dieser Abgabe
wirde entbunden, wer seine Flache mit neu erworbenem Saatgut bestellt und Gber dessen Preis eine
Zuchterlizenz bezahilt hat.

Jeder Betrieb misste einmal im Jahr nachweisen, dass er seinen Beitrag geleistet hat; aber es wirde
jedem freigestellt, ob er direkt eine Zichtungsinitiative oder einen Zichtungsfonds bedient, der
seinerseits Uber Antrage, die an ihn gestellt werden, im Rahmen eines Vergabeprozesses
entscheidet. So kdnnte es gemeinnitzige und gewerbliche Zichtungsinstitutionen geben, die gewisse
Mindestanforderungen erfilllen, wie beispielsweise die Entwicklung ausschlie3lich nachbaufahiger
Sorten, und Forschungseinrichtungen, die Grundlagen oder Neuheiten erforschen. Es kénnte
unterschiedliche Zichtungsfonds geben, die sich beispielsweise nach Kulturarten oder bestimmten
Zichtungsmethoden oder nach Anforderungen des 6kologischen Landbaus, Minimalbodennutzungs-
systemen, Bewasserung, Trockenstress etc. oder nach religidsen, weltanschaulichen oder erkenntnis-
theoretischen Gesichtspunkten ausrichten. Im besten Falle sollte jeder Landwirt ein Angebot finden, in
dem er sich mit seinen Anliegen und Schwerpunktsetzungen wiederfindet. Die Nachbaugebihren
wirden allméhlich zu einem Instrument der Vorfinanzierung der Zichtung, so dass schlielich die
Zichtung kaum noch Lizenzen brauchte. Ein Sortenschutz hétte lediglich noch den Sinn, das Ziich-
tungsergebnis gewerblich zur Nutzung zu bringen und es nicht nur bei der Entwicklung zu belassen.

Umsetzung: Okoverbande gefragt

Die Umsetzung dieser Idee muss sich aber an einem Uberschaubaren Wirtschaftsraum orientieren.
Demeter als Anbauverband ist dafur zu klein, kénnte aber eine treibende Kraft sein. Der Raum kdnnte
die EU sein oder beispielsweise nur der Okolandbau in Europa. Wird die Gruppe zu klein, ohne sich
nach aufen schitzen zu kénnen, fihrt es wieder dazu, dass andere die Ergebnisse aus den
Leistungen nutzen, ohne selbst einen Beitrag zur Weiterentwicklung zu leisten. Es bedarf also eines
gewissen Zwanges, dem sich alle Betroffenen mehrheitlich unterwerfen wollen. Es geht letztlich
darum, eine Verpflichtung zur Schenkung zu etablieren, mit der Freiheit, den Beschenkten in einem
sehr breit vorgegebenen Rahmen selbst zu bestimmen.

Auf der Ebene des Okolandbaus konnte die Uberwachung im Rahmen der Okokontrolle erfolgen, auf
der Ebene des Staates im Rahmen der Steuerprifung. Denn soweit es die Gemeinnitzigkeit betrifft,
sind alle erforderlichen Instrumente vorhanden, wie beispielsweise Anforderungen an
Spendenbescheinigungen oder Dokumentationen des Satzungszweckes und dessen Uberwachung
im Rahmen von Vereinen, Gesellschaften oder Stiftungen. Eine Steuer fir Kultur, bei der nicht der
parteipolitisch dominierte Staat, sondern jeder einzelne unmittelbar Uber die Ausrichtung der
Verwendung mit seiner Abgabe entscheidet, ware eine anstehende Evolution der Birgergesellschatft,
in der jeder Einzelne mehr Verantwortung und mehr Urteilsfahigkeit Gber den Fortgang des Ganzen
ausbilden kann. Fangen wir beim Kulturgut Pflanzensorten an!
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